SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2260589 - PB (2026/0070150-7)

RELATOR - MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
RECORRENTE - ROCELIO FRANCISCO LAU
ADVOGADOS RAFFAEL OLIMPIO ALBUQUERQUE SIMOES DE MACEDO -
PB021227
VINICIUS LUCIO DE ANDRADE - PB016406
RECORRIDO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA - PGJ
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por ROCELIO FRANCISCO LAU com
fundamento no art. 105, Ill, alinea a, da Constituicdo Federal, contra acordao proferido
pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA no julgamento do Recurso em Sentido
Estrito n. 0805552-47.2022.8.15.0001.

Consta dos autos que o recorrente foi pronunciado como incurso nas penas do
art. 121, § 2° inciso 1V, c/c o art. 14, inciso Il, do Cddigo Penal — CP (homicidio
qualificado tentado, fundado em dolo eventual), e do art. 304 do Cédigo de Transito
Brasileiro — CTB (omissao de socorro), tendo-lhe sido assegurado o direito de recorrer
em liberdade.

Segundo a denuncia, no dia 25 de fevereiro de 2022, por volta das 12h00, no
cruzamento da Avenida Assis Chateaubriand com a Rua Pedro Otavio de Farias, em
Campina Grande/PB, o recorrente, conduzindo veiculo automotor, invadiu a contramao
de dire¢ao, avangou o sinal vermelho e atropelou a vitima Bryan Noah Araujo Ferreira
Sarmento, que trafegava de bicicleta, evadindo-se sem prestar socorro (fls. 322/323).

Recurso em sentido estrito interposto pela defesa foi desprovido, com rejeicéo
das preliminares. O acordao ficou assim ementado (fls. 437/438):

"RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. DECISAO DE
PRONUNCIA. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO
(ART. 121, §2° 1V, C/C ART. 14, I, DO CODIGO PENAL).
INCONFORMISMO. PRELIMINARES. 1.1 -
INCOMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURI.
INOCORRENCIA. 1.2 - PROVAS VIDEOGRAFICAS E
DOCUMENTAIS. VALIDADE. PROVA DA MATERIALIDADE

E INDICIOS DE AUTORIA. QUALIFICADORA. EVENTUAIS
DUVIDAS QUE DEVERAO SER DIRIMIDAS PELA CORTE



POPULAR. INCIDENCIA DO PRINCIPIO IN DUBIO PRO
SOCIETATE. RECURSO DESPROVIDO.

- Ndo prospera a alegagdo de incompeténcia do
Tribunal do Juari quando devidamente reconhecida a
competéncia pelo juizo, em razdo da possivel pratica de
crime doloso contra a vida, nos termos do art. 74, §1° do
CPP.

- Documentos e Iimagens apresentados por
particulares, desde que idbneos e submetidos ao
contraditério, possuem validade probatéria, conforme
art. 168-A do CPP, sendo admissiveis para corroborar 0s
demais elementos dos autos.

- A decisdo de pronuncia traduz mero juizo positivo
de admissibilidade da acusagdo, em que se exige, tdo
somente, prova da materialidade do delito e indicios de sua
autoria, sem o condao de exaurir as teses probatorias, o
que devera ser realizado soberanamente pelo Tribunal do
Jari.

- No mesmo sentido deve ser a interpretagdo
referente a qualificadora, ou seja, havendo um minimo
suporte probatério, como ha, a mesma deve ser levada a
Julgamento pelo Tribunal do Juri que detém a competéncia
constitucional para fazer a analise de sua exclusdo ou nao.

- REJEITO AS PRELIMINARES arguidas e NEGO
PROVIMENTO AO RECURSO da defesa, devendo o
pronunciado ROCELIO FRANCISCO LAU, ora recorrente,
ser submetido a julgamento perante o Tribunal do Juri da
referida comarca, nos moldes da decisdo atacada."”

Embargos de declaragao opostos pela defesa foram parcialmente acolhidos para
afastar a pronuncia pelo art. 304 do CTB e suprimir a expressao "inconteste",
mantendo-se, no mais, o acérddao embargado (fls. 490/491). O acdérdao ficou assim
ementado (fls. 486/487):

"EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO
EM SENTIDO ESTRITO. TENTATIVA DE HOMICIDIO
QUALIFICADO (ART. 121, §2° 1V, C/C ART. 14, Il, DO
CODIGO PENAL). 'OMISSAO RECONHECIDA
INCOMPATIBILIDADE ENTRE A PRONUNCIA PELO
ART. 304 DO CTB E O RECONHECIMENTO DO DOLO
EVENTUAL. AFASTAMENTO DA PRONUNCIA NESSE
PONTO. EXCESSO DE LINGUAGEM. EXPRESSAO DE
CERTEZA EXCESSIVA (“INCONTESTE”). SUPRESSAO
PARA PRESERVAR A SOBRIEDADE E A
IMPARCIALIDADE DO  JULGADO. CADEIA DE
CUSTODIA. AUSENCIA DE OMISSAO. PROVA VALIDA E
SUBMETIDA AO CONTRADITORIO. EMBARGOS DE
DECLARACAO PARCIALMENTE ACOLHIDOS.

- Constatada a omissdo no acorddo embargado
quanto a compatibilidade entre o reconhecimento do dolo
eventual e a pronuncia pelo crime de omissdo de socorro
(art. 304 do CTB), impbe-se o suprimento, com o
consequente afastamento da pronuncia nesse ponto, em
conformidade com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica (REsp n. 1.911.567/PR).

- Deve ser acolhida, igualmente, a arguicdo de
excesso de linguagem, com a supressdo da expressdo
‘inconteste” empregada para qualificar a condugdo do



veiculo em “alta velocidade”, por configurar juizo de certeza
potencialmente influenciador do Conselho de Sentenca,
preservando-se a sobriedade da decis&o de pronuncia.

- Ndo ha omisséo quanto a cadeia de custodia das
imagens e videos anexados aos autos, sendo valida sua
utilizagdo como meio de prova, desde que submetidos ao
contraditorio e ndo demonstrada qualquer adulteragdo ou
prejuizo para a defesa, como no caso em analise.

- Embargos de declaragcdo parcialmente acolhidos,
apenas para suprir a omissdo identificada e adequar a
linguagem utilizada, mantendo-se, no mais, integro o
acorddo embargado.”

Em recurso especial (fls. 503/522), a defesa apontou violagdo ao art. 158-A do
Caodigo de Processo Penal — CPP, porque o Tribunal de origem reputou validas imagens
produzidas por particular, sem observancia das regras de cadeia de custddia da prova
digital.

Asseverou violagao aos arts. 18, Il, do CP e 302 do CTB, porque as premissas
faticas fixadas, especificamente a condugdo na contramdo e o avango de sinal
vermelho, sem excesso de velocidade, configurariam culpa consciente, mas nao dolo
eventual.

Aduziu violagdo ao art. 617 do CPP, porque o Tribunal de origem, em recurso
exclusivo da defesa, teria acrescentado a imputagao o elemento "alta velocidade", nao
reconhecido na decisdo de pronuncia.

Apontou, também, violagdo ao art. 413, § 1°, do CPP, porque a supressao da
expressao "inconteste" nao teria sanado o excesso de linguagem, subsistindo juizo de
certeza apto a influenciar o Conselho de Sentenca.

Por fim, arguiu violagdo ao art. 121, § 2° inciso IV, do CP, sustentando a
incompatibilidade entre a qualificadora do recurso que dificultou a defesa da vitima e o
dolo eventual em delito de transito.

Requereu o0 reconhecimento da imprestabilidade das imagens, a
desclassificacdo do delito para a modalidade culposa e, subsidiariamente, a anulagao
do acodrdao recorrido ou o decote da qualificadora.

Contrarrazdées do MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA (fls.
537/544).

Admitido o recurso no TJ (fls. 549/551), os autos foram protocolados e
distribuidos nesta Corte. Aberta vista ao Ministério Publico Federal, este opinou pelo
nao conhecimento do recurso especial (fls. 602/613).

E o relatério.

Decido.

Por se tratar de questao prejudicial ao exame das demais teses recursais, deve

ser apreciada, em primeiro lugar, a alegada violagao ao art. 413, § 1°, do CPP.



Em que pese o sustentado pelo MPF (fl. 609), verifica-se que a matéria

controvertida encontra-se

prequestionada. O Tribunal de origem, ao julgar os

aclaratérios, emitiu juizo expresso sobre a alegacdo de excesso de linguagem,

acolhendo-a em parte (fl. 489). Nao incide, portanto, o ébice da Sumula 211/STJ.

Tampouco ha falar em revolvimento fatico-probatério. A afericao do excesso de

linguagem faz-se pelo cotejo entre o texto da decisdo impugnada e os limites tragcados

pelo art. 413, § 1°, do CPP, sem incursdo no acervo probatério. Nao se questiona, aqui,

0 que as provas demonstram, mas o modo como a Corte de origem enunciou aquilo

que delas extraiu.

Ultrapassadas essas questdes, vale ressaltar o decidido pelo Tribunal de Justiga
do Estado da Paraiba (fl. 440):

Opostos embargos
decidiu(fl. 489):

"No caso em epigrafe, verifica-se, de plano, que a
materialidade delitiva foi devidamente comprovada pelo
prontuario médico hospitalar e pelo laudo traumatologico
(ID 55785452 - pag. 5), que atestam as lesbes graves
sofridas pela vitima Bryan Noah Aradjo Ferreira Sarmento.

Em relagcédo a autoria, ainda que o acusado afirme
néo fter tido intencdo de matar, o dolo eventual restou
evidenciado pelas circunstancias dos fatos. Neste contexto,
pelos depoimentos trazidos aos autos, € inconteste que o
réu dirigia em alta velocidade, na conframéo e ultrapassou
o sinal vermelho, assumindo o risco de produzir o resultado
morte.

Ademais, a auséncia de socorro a vitima reforca a
indiferenga do acusado em relagdo as consequéncias de
seus atos.”

de declaragdo, o Tribunal reconheceu o vicio e assim

"Do alegado excesso de linguagem

Quanto ao alegado excesso de linguagem,
especificamente no que se refere ao uso da expressao
“inconteste” para qualificar a conduta do acusado
como praticada em “alta velocidade”, assiste razao
parcial ao embargante.

Deve-se considerar que a utilizagdo de expressées
de certeza exacerbada em sede de decisdo de pronuncia
pode configurar excesso de linguagem, o que, a despeito
de nao ter ocorrido de forma generalizada no acdérdédo
embargado, recomenda, por prudéncia, a Supressdo ou
modificacdo da expressao destacada, de modo a preservar
a imparcialidade do juizo e evitar eventual arguicdo de
nulidade.

De fato, como assinalado pela Procuradoria de
Justica, embora haja referéncia nos autos a que o
embargante conduzia o veiculo entre 40 e 60 km/h, a
avaliagdo acerca da configuragao da “alta velocidade”
envolve juizo valorativo subjetivo, que deve ser
submetido ao crivo do Tribunal do Juri, juiz natural da
causa.



Assim, acolho a pretensdo defensiva para afastar a
expressado ‘inconteste” do trecho do acdérddo que versa
sobre a condugdo do veiculo, promovendo-se, por
conseguinte, a adequacgdo redacional necessaria, de modo
a asseqgurar a sobriedade e comedimento exigidos em sede
de pronuncia.”

A controvérsia submetida a esta Corte nao diz respeito, portanto, a existéncia do
vicio, mas a suficiéncia da providéncia adotada para eventualmente corrigi-lo no
julgamento dos embargos de declaracéo.

No acordao integrativo, consignou-se que a qualificagdo da conduta como
praticada em “alta velocidade” envolve juizo valorativo subjetivo reservado ao exame do
Tribunal do Juri. Se assim &, o excesso nao estava apenas no emprego da expressao
‘inconteste”, mas na propria afirmacdo de que o réu conduzia o veiculo em alta
velocidade.

Com efeito, a supressao daquele vocabulo apenas transformou a proposi¢ao “é
inconteste que o réu dirigia em alta velocidade” em “o réu dirigia em alta velocidade”.
Retirou-se a énfase, mas preservou-se integralmente o juizo valorativo, ainda formulado
de modo categodrico e sem qualquer marcador de provisoriedade.

Além disso, permaneceram intocadas afirmagdes que recaem diretamente sobre
o elemento subjetivo do tipo, precisamente a questao central submetida ao Conselho de
Sentenca.

O acérdao registra que “o dolo eventual restou evidenciado”, que o réu agiu
“assumindo o risco de produzir o resultado morte” e que a auséncia de socorro “reforga
a indiferenca do acusado”. Tais expressdes nao se limitam a indicagdo dos elementos
probatorios que autorizariam a submissdao da acusag¢ao ao Juri. Traduzem, antes,
conclusao categérica acerca da existéncia do dolo eventual.

Afirmar que o dolo eventual “restou evidenciado” e que o réu “assumiu o risco de
produzir o resultado morte” importaria antecipar resposta de questado que compete ao
Conselho de Sentencga decidir.

Subsiste, ademais, uma particularidade quanto a referéncia a “alta velocidade”.
Esse elemento ndo constava da decisao de pronuncia. Ao contrario, o Juizo de primeiro
grau consignou expressamente que “na situagdo presente ndo se esta diante da
férmula velocidade excessiva + embriaguez” e fundamentou o reconhecimento do dolo
eventual no desvio da fila de veiculos parados, na invasao da contramao e no avango
do sinal vermelho. A valoragdo da velocidade foi, portanto, introduzida pelo proprio
acordao recorrido, circunstancia que acentua o excesso, sobretudo porque o Tribunal
reconheceu, posteriormente, tratar-se de matéria valorativa reservada ao Juri.

A jurisprudéncia desta Corte exige da pronuncia, e da decisdao que a mantém,
"forma lacénica e acentuadamente comedida, ndo podendo exceder da adjetivacdo, sob



pena de invadir a competéncia do Tribunal do Juri para apreciar os crimes dolosos
contra a vida, nos termos do previsto no art. 5°, XXXVIII, 'd’, da Carta Magna" (HC n.
396.405/SP, relator Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, julgado em 12/12/2017, DJe de
19/12/2017).

Na mesma linha, ndo se reputa excessiva a decisdo que apenas "sintetiza bem
os fatos, com espeque nas provas até entdo colhidas, para destacar os indicios de
autoria, a prova da materialidade delitiva e as circunstancias em que supostamente se
deu o crime - homicidio qualificado pelo meio cruel e pelo emprego de recurso que
dificultou a defesa da vitima -, sem expressar, o Juizo monocratico, sua convicgdo
pessoal quanto a culpa dos acusados, o que, de fato, caso contrario, poderia, sem
duvida, influenciar a deliberacdo do Juri." (REsp n. 1.622.316/TO, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 24/10/2017, DJe de 6/11/2017).

Nessa toada, deve ser reconhecido o excesso de linguagem, cuja consequéncia
€ a anulagao do acordao recorrido, pois a apontada adequagao redacional promovida
na origem, ainda que animada por proposito legitimo, ndo atingiu o objetivo proposto,
persistindo vicio decisério.

Anulado o acérdao recorrido, fica prejudicado o exame das demais teses
deduzidas no recurso especial — violagao aos arts. 158-A e 617 do CPP, 18, 1l, e 121, §
2°, 1V, do CP e 302 do CTB —, todas dirigidas contra fundamentos do julgado ora
desconstituido.

Ante o exposto, com fundamento na Sumula 568/STJ, conheg¢o do recurso
especial quanto a alegada violagao ao art. 413, § 1°, do CPP e, nessa extensao, dou-
lhe provimento para anular o acérdao proferido no julgamento do Recurso em Sentido
Estrito n. 0805552-47.2022.8.15.0001, determinando novo julgamento. Fica prejudicado
0 exame das demais teses recursais.

Publique-se.

Intimem-se.
Brasilia, 13 de agosto de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator



